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hresiiberschiisse und Finanzvermogen der deutschen Bistiim

Kénnten die deutschen Bistiimer die Zahlung einer Milliardenentschéddigung fiir Missbrauchsopfer finanziell verkraften?
Im Folgenden wird die Entschadigungssumme proportional zur Katholikenzahl auf die Bistimer verteilt und
den durchschnittlichen Jahresiiberschiissen, den hochgerechneten Uberschiissen seit 2010 und dem Finanzvermégen der Bistiimer gegeniibergestellt.
grin: Betrage, die ausreichen wiirden, die anteilige Entschadigung des Bistums zu decken
Entschadigung Uberschiisse Finanzvermédgen
verteilt nach Katholikenzahl | jahrlich seit 2010 brutto alle Zahlungsverpflichtungen zur Info:

Bistum Bilanz Katholiken Entschidigung 2JU  2J0x10| Kasse + Bank Wertpapiere| Verbindlichkeiten Riickstellungen netto Eigenkapital
Aachen 31.12.2018 1.021 Tsd 44 Mio. 29 Mio. 290 Mio. 138 Mio. 628 Mio. 24 Mio. 375 Mio. 367 Mio. 441 Mio.
Augsburg 31.12.2018 1.285 Tsd 56 Mio. 33 Mio. 330 Mio. 161 Mio. 380 Mio. 125 Mio. 19 Mio. 397 Mio. 591 Mio.
Bamberg 31.12.2018 669 Tsd 29 Mio. 24 Mio. 236 Mio. 54 Mio. 467 Mio. 15 Mio. 158 Mio. 348 Mio. 563 Mio.
Berlin 31.12.2017 409 Tsd 18 Mio. 28 Mio. 284 Mio. 60 Mio. 310 Mio. 9 Mio. 379 Mio. -18 Mio. 312 Mio.
Dresden-MeiRRen 31.12.2017 142 Tsd 6 Mio. 20 Mio. 203 Mio. 75 Mio. 310 Mio. 4 Mio. 113 Mio. 268 Mio. 350 Mio.
Eichstatt 31.12.2018 392 Tsd 17 Mio. 2 Mio. 18 Mio. 134 Mio. 252 Mio. 115 Mio. 55 Mio. 215 Mio. 345 Mio.
Erfurt 31.12.2016 146 Tsd 6 Mio. 23 Mio. 234 Mio. 62 Mio. 282 Mio. 3 Mio. 58 Mio. 283 Mio. 300 Mio.
Essen 31.12.2018 755 Tsd 33 Mio. 13 Mio. 129 Mio. 135 Mio. 119 Mio. 38 Mio. 101 Mio. 115 Mio. 209 Mio.
Freiburg 31.12.2017| 1.827 Tsd 79 Mio. 36 Mio. 365 Mio. 4 Mio.  1.156 Mio. 29 Mio. 406 Mio. 726 Mio. 777 Mio.
Fulda 31.12.2018 382 Tsd 17 Mio. 9 Mio. 89 Mio. 37 Mio. 562 Mio. 19 Mio. 245 Mio. 335 Mio. 439 Mio.
Gorlitz 31.12.2018 30 Tsd 1 Mio. 0 Mio. 3 Mio. 4 Mio. 46 Mio. 2 Mio. 24 Mio. 23 Mio. 28 Mio.
Hamburg 31.12.2018 398 Tsd 17 Mio. 9 Mio. 92 Mio. 185 Mio. 292 Mio. 32 Mio. 671 Mio. -226 Mio. -79 Mio.
Hildesheim 31.12.2018 593 Tsd 26 Mio. 10 Mio. 97 Mio. 36 Mio. 339 Mio. 25 Mio. 218 Mio. 133 Mio. 140 Mio.
Kéln 31.12.2018| 1.943 Tsd 84 Mio. 31 Mio. 309 Mio. 121 Mio.  2.878 Mio. 131 Mio. 829 Mio.[ 2.039 Mio.| 2.613 Mio.
Limburg 31.12.2018 608 Tsd 26 Mio. 26 Mio. 257 Mio. 94 Mio. 933 Mio. 66 Mio. 226 Mio. 734 Mio. 857 Mio.
Magdeburg 31.12.2017 81 Tsd 4 Mio. 5 Mio. 48 Mio. 12 Mio. 34 Mio. 36 Mio. 5 Mio. 5 Mio. 27 Mio.
Mainz 31.12.2018 719 Tsd 31 Mio. -24 Mio.  -243 Mio. 74 Mio. 872 Mio. 65 Mio. 675 Mio. 206 Mio. 517 Mio.
Miinchen u. Freising 31.12.2018| 1.674 Tsd 73 Mio. 113 Mio. 1.128 Mio. 566 Mio.  1.356 Mio. 139 Mio. 487 Mio.[ 1.297 Mio.| 2.819 Mio.
Miinster 1.1.2018 1.853 Tsd 81 Mio. 19 Mio. 190 Mio. 8 Mio.  1.234 Mio. 38 Mio. 651 Mio. 553 Mio.| 1.346 Mio.
Osnabriick 31.12.2018 553 Tsd 24 Mio. 8 Mio. 84 Mio. 28 Mio. 140 Mio. 17 Mio. 142 Mio. 10 Mio. 149 Mio.
Paderborn 31.12.2018| 1.492 Tsd 65 Mio. 77 Mio. 767 Mio. 54 Mio.  3.835 Mio. 135 Mio. 615 Mio.[ 3.139 Mio.| 3.715 Mio.
Passau 31.12.2018 463 Tsd 20 Mio. 6 Mio. 61 Mio. 18 Mio. 308 Mio. 32 Mio. 43 Mio. 251 Mio. 351 Mio.

burg 31.12.2018| 1.158 Tsd 50 Mio. 45 Mio. 455 Mio. 70 Mio.  1.327 Mio. 484 Mio. 126 Mio. 788 Mio. 907 Mio.
Rottenburg-Stuttgart ~ 31.12.2018| 1.816 Tsd 79 Mio. 14 Mio. 143 Mio. 92 Mio.  1.000 Mio. 29 Mio. 585 Mio. 478 Mio. 98 Mio.
Speyer 31.12.2018 519 Tsd 23 Mio. 5 Mio. 55 Mio. 49 Mio. 78 Mio. 43 Mio. 46 Mio. 38 Mio. 99 Mio.
Trier 31.12.2018 1.338 Tsd 58 Mio. -14 Mio.  -138 Mio. 67 Mio. 654 Mio. 17 Mio. 618 Mio. 86 Mio. 321 Mio.
Wiirzburg 31.12.2018 735 Tsd 32 Mio. -5 Mio. -53 Mio. 9 Mio. 76 Mio. 35 Mio. 20 Mio. 30 Mio. 72 Mio.

23.002 Tsd 1.000 Mio. 543 Mio. 5.430 Mio. 2.348 Mio. 19.871 Mio. 1.709 Mio. 7.889 Mio.| 12.620 Mio.| 18.306 Mio.

Zur Info: Bischdfl. Stiihle insgesamt (ohne Freiburg u. Paderborn) -37 Mio. 250 Mio.  1.143 Mio. 299 Mio. 570 Mio. 524 Mio.| 1.708 Mio.
Zur Info: Bistiimer und Bischéfliche Stiihle 506 Mio. 2.598 Mio. 21.014 Mio. 2.008 Mio. 8.459 Mio.| 13.144 Mio.| 20.013 Mio.
Als jahrlicher Uberschuss wurde der Durchschnitt der verfiigbaren Jahresiiberschiisse seit 2010 angesetzt. In Miinster das durchschntiliche Plan-Ergebnis von 2018 und 2019.
Als hochgerechneter Uberschuss seit 2010 wurde das 10-fache des durchschnittlichen Uberschusses angesetzt.
Die einzelnen Jahresiiberschiisse wurden vereinzelt um einmalige Verzerrungen bereinigt.
Essen, Hamburg und Wiirzburg weisen die Wertpapiere nicht separat aus; stattdessen wurden hilfsweise die Finanzanlagen angesetzt
Bei den Bischoflichen Stilhlen wurde aus Zeitgriinden das letzte Jahresergebnis angesetzt, nicht der Durchschnitt aller verfiigbaren Jahre.

Uberblick

In der vorliegenden Untersuchung werden erstmals die Jahresabschliisse aller deutschen
Bistiimer und Bischoflichen Stiihle analysiert. Ausgangspunkt ist die Frage, ob die katholische
Kirche in Deutschland finanziell in der Lage wire, Entschiddigungen in der Grof3enordnung von
einer Milliarde Euro an die Opfer sexuellen Missbrauchs zu leisten. Die Antwort ist ein klares
Ja: In Summe erwirtschaften die deutschen Bistiimer Jahr fiir Jahr Uberschiisse von iiber einer

halben Milliarde Euro. Setzt man die Uberschiisse ins Verhiltnis zu den Ertriigen, so ergeben



sich fiir nicht wenige Bistiimer ,,Umsatzrenditen‘ von iiber 10 Prozent — teilweise auch deutlich
mehr. Seit 2010 — also seit Bekanntwerden des Missbrauchsskandals in der katholischen Kirche
in Deutschland — haben die Bistiimer Uberschiisse in Milliardenhdhe erwirtschaftet. Es handelt
sich um Mittel, die eingenommen, aber nicht ausgegeben wurden, und die dem Bistumsvermogen
(Eigenkapital) zugefiihrt wurden. Zwar deklarieren die Bistiimer gro3e Teile ihres Eigenkapitals
als zweckgebundene Riicklagen. Da die meisten Bistiimer aber systematisch Uberschiisse
erwirtschaften, werden diese Riicklagen bei ihrer ,,Verwendung® lediglich bilanziell aufgelost,
tatsdchlich aber nicht ausgegeben. Stattdessen schieben die meisten deutschen Bistiimer
schneeballartig eine ,,Lawine* von immer grofler werdenden Riicklagen vor sich her, die im
Effekt nie verbraucht werden — und nie verbraucht werden kénnen —, solange die Bistiimer weiter
Uberschiisse produzieren. Dadurch erhoht sich Jahr fiir Jahr das Eigenkapital der deutschen

Bistiimer — und damit das Vermogen der katholischen Kirche.

Das kurzfristig verfiigbare Finanzvermodgen der Bistiimer und Bischoflichen Stiihle wurde
anhand der Kassenbestinde, Bankguthaben und Wertpapiere ermittelt. Es belduft sich fiir alle
Bistiimer zusammen auf {iiber 20 Milliarden Euro. Allerdings dienen die hohen
Wertpapierbestinde der Bistlimer auch der Sicherung der Pensions- und Beihilferiickstellungen.
Die Kassenbestinde und Bankguthaben werden zumindest teilweise zur Bezahlung von
Verbindlichkeiten benétigt. Um das frei verfligbare Finanzvermogen zu bestimmen, wurden
daher von der Summe der Kassenbestinde, Bankguthaben und Wertpapiere sdmtliche
Zahlungsverpflichtungen abgezogen, also alle Verbindlichkeiten und Riickstellungen. In Summe
verbleiben iiber 10 Milliarden Euro, die sofort frei verfiigbar wiren. Dabei handelt es sich um
einen Mindestwert, da der tatsdchliche Wert der Wertpapiere mit Sicherheit hoher ist als der in

den Bilanzen ausgewiesene Buchwert.

Das hier betrachtete freie, kurzfristig verfiigbare Finanzvermodgen ist nicht zu verwechseln mit
dem Eigenkapital der Bistiimer und Bischéflichen Stiihle, das sich in Summe auf 20 Milliarden
Euro beléduft. In die Berechnung des Eigenkapitals flieBen alle Vermodgenspositionen ein. Aber
kirchenspezifisches Vermdgen wie Kirchen, Gemeindehduser usw. ist erstens nicht kurzfristig
verfiigbar, und zweitens nicht, ohne kirchliche Zwecke zu beeintrdichtigen. Auch die {ibrigen
Finanzanlagen — z. B. Ausleihungen und Beteiligungen — sind nicht kurzfristig verfiigbar, und
konnen kirchlichen Zwecken dienen. Da hier nur das Vermdgen betrachtet wird, das kurzfristig
verfiigbar ist, ohne den kirchlichen Betrieb zu beeintrachtigen, wurden solche Vermdgenspositio-
nen nicht beriicksichtigt. Das hei3t umgekehrt: Das hier ausgewiesene, frei verfiigbare Finanz-

vermdgen ist in der Tat kurzfristig verfiigbar, ohne kirchliche Zwecke zu beeintrachtigen.

Die Bestimmung der Entschiadigungssumme

Anlass fiir diese Untersuchung war die Frage, ob die katholische Kirche in Deutschland

Entschddigungen fiir Missbrauchsopfer, wie sie im Herbst 2019 von einer von den Bischoéfen



eingesetzten Expertengruppe empfohlen wurden, finanziell tragen konnte. Die Empfehlung sieht
zwei Modelle vor: Entweder ein ,,pauschaler Entschidigungsbetrag®, fiir den ,,eine Summe von
300.000 Euro in Betracht“ kommt. Oder ,,gestufte Entschddigungsbetrdage®, bei denen ,,zum
Beispiel ein Korridor zwischen 40.000 Euro und 400.000 Euro gewéhlt werden* konnte.

Das Gesamtvolumen der Entschddigungen ist abhidngig von der Zahl der Opfer. Setzt man — in
Ermangelung einer besseren Zahl — hierfiir die Zahl der Opfer aus der sog. MHG-Studie an
[Dreling et al. 2018: Sexueller Missbrauch an Minderjdhrigen durch katholische Priester,
Diakone und ménnliche Ordensangehorige im Bereich der Deutschen Bischofskonferenz, S. 5] —
3.677 —, und multipliziert diese mit dem vorgeschlagenen Pauschalbetrag von 300.000 Euro, so
kommt man auf ein Gesamtvolumen von 1,1 Milliarde Euro. In Anbetracht der Unschirfen
sowohl, was die Hohe der einzelnen Entschddigungen angeht als auch die Zahl der Berechtigten,
wird im Folgenden der Einfachheit halber ein Betrag von einer Milliarde Euro angesetzt. Es zeigt

sich freilich, dass die Kirche auch weitaus gro3ere Betrige problemlos verkraften konnte.

Die Verteilung der Entschadigungssumme auf die
Bistiimer

Eine Milliarde klingt nach viel Geld — und ist es auch. Allerdings ist diese Summe auf 27 deutsche
Bistiimer zu verteilen. Dabei ergibt sich im Durchschnitt ein Betrag von 37 Millionen Euro pro

Bistum — das sind bereits zwei GroBBenordnungen weniger.

Allerdings unterscheiden sich die deutschen Bistiimer erheblich in ihrer Grofle. Das kleinste
Bistum, Gorlitz, verfiigt tiber 30.000 Katholiken, das groBte, das Erzbistum K&ln, tiber knapp 2
Millionen. Da keine Zahlen {iber die Opfer (oder Téter) pro Bistum vorliegen, wird flir diese
Auswertung die Entschiddigungssumme proportional zur Zahl der Katholiken auf die Bistiimer
verteilt. Die Anteile reichen von einer Million Euro (Gorlitz) bis zu 84 Millionen (K&ln).

Alternativ lieBe sich die Entschddigungssumme nach der finanziellen Tragfdhigkeit auf die
Bistiimer verteilen. Hierbei kdme allerdings fiir alle Bistiimer dasselbe Ergebnis heraus: Um eine
Entschidigungssumme von einer Milliarde Euro zu finanzieren, miisste jedes Bistum entweder 2
Jahrestiberschiisse beisteuern, oder 8 Prozent seiner frei verfiigbaren Finanzmittel. Es sei noch
einmal betont, dass es hier nicht um 2 Jahreseinnahmen geht, sondern lediglich um die
Uberschiisse — das Geld, das nicht verbraucht wird. Und auch nicht um das Gesamtvermdégen,
sondern nur um das kurzfristig frei verfiighare Finanzvermdégen, das verwendet werden kann,

ohne den Bistumsbetrieb zu beeintrichtigen.



Die Bestimmung der Jahrestiberschiisse

Jahresiiberschiisse aus den Jahresabschliissen der Bistiimer — vor der Bereinigung

Bistum 2018 2017 2016 2015 2014

Aachen (ohne Bischéfl. Stuhl) 15.933.800,00 16.735.700,00  17.483.200,00 24.627.600,00 18.546.900,00

Augsburg (ohne Bischofl. Stuhl) 19.794.000,00 35.619.000,00 38.948.000,00 53.302.000,00 207.075.000,00

Bamberg (ohne Bischéfl. Stuhl) 23.614.762,10

Berlin (inkl. Bischéfl. Stuhl) 68.700.000,00  11.200.000,00 27.800.000,00  7.100.000,00

Dresden-MeiRen (inkl. Bischofl. Stuhl) 25.268.629,17  23.292.584,65 18.194.352,73 14.618.798,14

Eichstatt (ohne Bischofl. Stuhl) 1.783.804,79  1.813.185,91

Erfurt (ohne Bischofl. Stuhl) 20.321.000,00 26.803.500,00 23.124.400,00

Essen (ohne Bischdfl. Stuhl) 485.000,00 16.988.000,00 31.088.000,00 -10.094.000,00 22.931.000,00 21.866.000,00 14.398.000,00
Freiburg (Bistumskasse) -66.116.494,53  21.345.281,22 18.275.842,11 60.043.816,93 23.564.053,82 -40.981.120,26
Fulda (inkl. Bischofl. Stuhl) 12.348.649,48  8.625.024,35 10.582.472,38 8.033.412,55

Gorlitz (ohne Bischofl. Stuhl) -3.569.700,00  1.041.100,00 2.539.200,00 1.529.400,00

Hamburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 3.319.261,31 -15.538.549,27 -278.811.000,00 14.158.158,15  8.276.694,16 16.265.798,42 20.147.000,00 17.157.000,00 28.909.000,00
Hildesheim (ohne Bischéfl. Stuhl) 18.467.000,00 30.234.000,00  32.653.000,00 8.926.000,00 -5.198.000,00  8.835.000,00 17.835.000,00  7.224.000,00 -32.050.000,00
Kaln (inkl. Bischafl. Stuhl) 22.592.900,00 29.101.000,00 36.554.700,00 51.751.900,00 -5.858.400,00 59.226.300,00

Limburg (ohne Bischofl. Stuhl) 27.449.774,39 35.643.542,13  32.375.173,23 40.492.161,23 56.050.464,82 -37.948.000,00

Magdeburg (ohne Bischdfl. Stuhl) 4.400.460,22 7.134.299,77 4.680.358,34 -1.388.016,82

Mainz (inkl. Bischofl. Stuhl) -47.221.486,19 -7.151.879,38 -18.569.577,79

Miinchen u. Freising (ohne Bischdfl. Stuhl) 98.562.458,91 115.039.972,95 -68.202.019,76 -1.132.569.577,46

Miuinster (ohne Bischéfl. Stuhl) Planwerte

Osnabriick (ohne Bischéfl. Stuhl) 7.056.000,00 12.360.000,00 11.033.000,00 6.579.000,00 4.811.000,00 9.894.000,00

Paderborn (ohne Bischofl. Stuhl) 51.529.800,00 68.388.600,00 81.417.100,00 90.791.700,00 91.376.000,00!

Passau (ohne Bischofl. Stuhl) -3.083,97 6.311.901,37 11.883.834,51

Regensburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 7.161.153,10 83.761.806,21

Rottenburg-Stuttgart (ohne Bischofl. Stuhl) 18.816.443,00 -20.826.424,00 32.043.785,00 27.267.470,75

Speyer (ohne Bischofl. Stuhl) 7.310.279,86  6.658.767,33 670.200,01 7.800.094,38  7.708.594,30 7.412.666,31 4.142.614,98
Trier (ohne Bisch&fl. Stuhl) -30.057.000,00 -11.363.000,00 -10.154.000,00 -20.507.000,00 -24.543.000,00 -1.881.000,00  2.039.000,00
Wiirzburg (ohne Bischofl. Stuhl) -13.186.000,00 -17.795.000,00 6.928.696,71 -3.757.008,31  1.369.284,36

Bei fast allen Bistiimern konnten die Jahresiiberschiisse (Jahresergebnisse) direkt aus den
Jahresabschliissen iibernommen werden. Limburg wies bis 2017 eine von der iiblichen
Gliederung abweichende Ergebnisrechnung aus, bei der fiir das Jahresergebnis zwei Zeilen der
Ergebnisrechnung zusammengefasst werden mussten (,,Verdnderung der Riicklagen aus

Budgetresten u. a.“ und ,,Gesamtergebnis‘).

Berlin und Rottenburg-Stuttgart veréffentlichen keine Gewinn- und Verlustrechnung (Ergebnis-
rechnung) im Sinne des Handelsgesetzbuchs (HGB). Stattdessen wird eine Haushaltsrechnung
prasentiert. Dabei werden Riickstellungen (Fremdkapital) und Riicklagen (Eigenkapital) in einer
Position zusammengefasst — dadurch ldsst sich der Jahresiiberschuss nicht bestimmen. Deshalb
wurden die Jahresergebnisse hier aus der Verdnderung des Eigenkapitals in dem jeweiligen Jahr

berechnet.

Das Erzbistum Freiburg verdffentlicht keine Gewinn- und Verlustrechnung (Ergebnisrechnung).
In den Haushaltspldnen finden sich zwar Ergebnispldne, die wiederum die Ist-Ergebnisse der
letzten Jahresrechnung enthalten. Aber die dort ausgewiesenen Jahresergebnisse weichen jedes
Mal deutlich von der Eigenkapital-Anderung des betreffenden Jahres (die eigentlich gleich sein
miisste) ab — mal nach unten, mal nach oben. Da das Erzbistum Freiburg alle zwei Jahre
Doppelhaushalte veroffentlicht, welche jeweils nur die Ist-Rechnung fiir ein Vorjahr enthalten,
fehlen ohnehin die Ergebnisrechnungen fiir jedes zweite Jahr. Deshalb wurden die Jahresergeb-
nisse fiir Freiburg aus den Eigenkapital-Anderungen berechnet. Auch, wenn nur jedes zweite Jahr
eine Bilanz verdffentlicht wird, erhédlt sie doch immer auch die Vorjahreswerte. Deshalb lieBen

sich die Eigenkapital-Anderungen fiir jedes Jahr berechnen.

Miinster hat bisher zwar eine Eroffnungsbilanz zum 1. Januar 2018 verdffentlicht, aber noch
keine Ergebnisrechnung. Als durchschnittlicher Jahresiiberschuss wurde deshalb der

Durchschnitt aus den Plan-Ergebnissen fiir 2018 und 2019 angesetzt. Da Bistiimer immer



konservativ planen — also die Einnahmen vorsichtig ansetzen —, werden die tatsdchlichen

Jahrestiberschiisse aller Wahrscheinlichkeit hoher liegen.

Die Bereinigung der Jahresiiberschiisse

2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Aachen (ohne Bischofl. Stuhl)
Augsburg (ohne Bischofl. Stuhl) -189.791.000
Bamberg (ohne Bischéfl. Stuhl)
Berlin (inkl. Bischofl. Stuhl)
Dresden-MeiRen (inkl. Bischofl. Stuhl)
Eichstatt (ohne Bischofl. Stuhl)
Erfurt (ohne Bischofl. Stuhl)
Essen (ohne Bischéfl. Stuhl)
Freiburg (Bistumskasse) 129.600.000 73.005.622
Fulda (inkl. Bischofl. Stuhl)
Gorlitz (ohne Bischofl. Stuhl)
Hamburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 269.000.000
Hildesheim (ohne Bischofl. Stuhl)
K6ln (inkl. Bischofl. Stuhl)
Limburg (ohne Bischofl. Stuhl)
Magdeburg (ohne Bischofl. Stuhl) 4.286.423
Mainz (inkl. Bischéfl. Stuhl)
Minchen u. Freising (ohne Bischofl. Stuhl) 135.490.690 1.302.874.523
Miinster (ohne Bischdfl. Stuhl) Planwerte
Osnabriick (ohne Bischofl. Stuhl)
Paderborn (ohne Bischéfl. Stuhl)
Passau (ohne Bischofl. Stuhl)
Regensburg (ohne Bischéfl. Stuhl)
Rottenburg-Stuttgart (ohne Bischofl. Stuhl)
Speyer (ohne Bischofl. Stuhl)
Trier (ohne Bischofl. Stuhl)
Wiirzburg (ohne Bischofl. Stuhl)

Fiir die vorliegende Auswertung wurden die Jahresergebnisse aus den Jahresabschliissen
vereinzelt um einmalige Sondereffekte bereinigt, die die Aussagekraft der Zahlen im Hinblick
auf die finanzielle Leistungsfahigkeit der Bistlimer ansonsten grob verzerrt hitten. Es geht um
folgende Fille:

Augsburg 2014: Das Ergebnis wurde durch die Umstellung der Buchfiihrung von der
Kameralistik auf handelsrechtliche Grundsitze um einen einmaligen, auerordentlichen Ertrag
von 190 Mio. auf 207 Mio. erhoht, weil Sachverhalte, die zuvor als Riickstellungen
(Fremdkapital) und Sonderposten ausgewiesen wurden, ertragswirksam aufgelost wurden
[Augsburg 2014 S. 7]. Ohne diesen Effekt hitte das Ergebnis lediglich 17 Mio. betragen.

Freiburg 2017: 2017 wurde bekannt, dass im Erzbistum Freiburg iiber viele Jahre hinweg zu
niedrige Sozialversicherungsbetrdage abgefiihrt wurden. Deshalb wurde eine Riickstellung in
Hoéhe von 130 Mio. gebildet, wodurch das Jahresergebnis von sonst 63 Mio. auf -66 Mio.
reduziert wurde [Freiburg 2017 S. 41, ,,DRV-Sondersachverhalt®].

Freiburg 2012: In diesem Jahr ergibt sich aus der Bilanz eine auffallige, negative Eigenkapital-

Anderung von -41 Mio. Offenbar wurde das Eigenkapital gegeniiber der Eroffnungsbilanz um



73 Mio. nach unten korrigiert. Da die Bilanz einen Jahresiiberschuss von 32 Mio. ausweist, wurde

dieser Betrag fiir die Auswertung ibernommen.

Hamburg 2016: Fiir die Ubernahme von Haftungsrisiken des Katholischen Schulverbandes
wurden Riickstellungen in Hohe von 269 Mio. gebildet, die das Jahresergebnis von sonst -10
Mio. auf -279 Mio. reduzierten. [Hamburg 2016 S. 4.] Bis dahin hatte das Erzbistum Hamburg

stets positive Jahresiiberschiisse im zweistelligen Millionenbereich ausgewiesen.

Magdeburg 2014: Die bilanzielle Bewertung der Wertpapiere wurde von (hdheren) Kurswerten
auf (niedrigere) Anschaffungskosten umgestellt. Dadurch wurde das Jahresergebnis von sonst 3
Mio. auf -1 Mio. reduziert. [Magdeburg 2014 S. 31.]

Miinchen 2016 und 2015: Uber Zustiftungen hat das Erzbistum Eigenkapital im Wert von 1,5
Milliarden Euro aus der Bilanz des Erzbistums in mehrere Stiftungen verschoben. Dadurch
reduzierte sich das ausgewiesene Jahresergebnis 2015 von sonst (positiven) 170 Mio. auf -1.133
Mio. — also auf einen Fehlbetrag von {iber einer Milliarde. [Miinchen 2015 S. 73.] 2016 reduzierte
es sich von sonst (positiven) 67 Mio. auf (negative) -68 Mio. [Miinchen 2016 S. 72.]

Neben diesen besonders auffilligen Verzerrungen fanden sich in den Jahresabschliissen immer
wieder Sachverhalte, bei denen man zumindest dariiber diskutieren konnte, ob die wirtschaftliche
Leistungsfahigkeit des Bistums nicht sachgerechter dargestellt wiirde, wenn das Jahresergebnis
um den betreffenden Sachverhalt korrigiert wiirde. So iibernehmen Bistiimer z. B. immer wieder
Garantieerkldrungen fiir andere kirchliche Einrichtungen, oder passen die Kalkulationszinssétze
fiir ihre Pensions- und Beihilferiickstellungen an. Beides belastet das ausgewiesene Jahres-
ergebnis. In der vorliegenden Untersuchung geht es allerdings nicht um die mdglichst
,korrekte* Ermittlung der Jahresergebnisse, sondern um die Ermittlung von Mindestergebnissen.
Daher wurden nur die grobsten Verzerrungen bereinigt — meist solche, bei denen ein sonst

positives Jahresergebnis durch die Verzerrung negativ wurde.



Die Berechnung der Umsatzrenditen

Umsatzrenditen der deutschen Bistiimer

Setzt man den Jahrestiberschuss ins Verhaltnis zu den Ertrégen, so erhalt man die "Umsatzrendite" eines Bistums.

Zum V : Die durch L dite im d h d liegt bei 7,4%.
durchschnittliche
Umsatz- Jahres-
Bistum Rendite Ertrige 2018 2017 2016 2015 2014
Aachen (ohne Bisch6fl. Stuhl) 8,4% 29 Mio. 344 Mio. 363 Mio. 347 Mio. 343 Mio. 337 Mio. 325 Mio.
Augsburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 8,8% 33 Mio. 375 Mio. 431 Mio. 431 Mio. 416 Mio.
Bamberg (ohne Bischofl. Stuhl) 9,1% 24 Mio. 260 Mio. 260 Mio.
Berlin (inkl. Bischdfl. Stuhl) 11,8% 28 Mio. 240 Mio. 253 Mio.
Dresden-MeiRen (inkl. Bischofl. Stuhl*) 22,5% 20 Mio. 90 Mio. 94 Mio.
Eichstatt (ohne Bischofl. Stuhl) 1,0% 2 Mio. 183 Mio. 179 Mio. 188 Mio.
Erfurt (ohne Bischdfl. Stuhl) 35,5% 23 Mio. 66 Mio. 64 Mio.
Essen (ohne Bischofl. Stuhl) 5,1% 13 Mio. 253 Mio. 269 Mio. 259 Mio. 257 Mio. 259 Mio. 245 Mio. 258 Mio.
Freiburg (Bistumskasse) 4,7% 28 Mio. 605 Mio. 651 Mio. 669 Mio. 519 Mio.
Fulda (inkl. Bischofl. Stuhl) 6,0% 9 Mio. 149 Mio. 162 Mio. 147 Mio. 142 Mio. 141 Mio.
Gorlitz (ohne Bischéfl. Stuhl) 2,0% 0 Mio. 14 Mio. 13 Mio. 13 Mio. 14 Mio. 15 Mio.
Hamburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 7,7% 9 Mio. 119 Mio. 201 Mio. 184 Mio. 109 Mio. 108 Mio. 92 Mio.
Hildesheim (ohne Bischofl. Stuhl) 5,6% 10 Mio. 173 Mio. 193 Mio. 190 Mio. 198 Mio. 179 Mio. 162 Mio. 161 Mio. 150 Mio.
Kaln (inkl. Bischéfl. Stuhl) 3,5% 31 Mio. 870 Mio. 924 Mio. 906 Mio. 917 Mio. 880 Mio. 818 Mio.
Limburg (ohne Bischofl. Stuhl) 9,1% 26 Mio. 281 Mio. 301 Mio. 295 Mio. 283 Mio. 283 Mio.
Magdeburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 14,1% 5 Mio. 34 Mio. 33 Mio. 37 Mio. 33 Mio.
Mainz (inkl. Bischéfl. Stuhl) -7,5% -24 Mio. 325 Mio. 325 Mio. 327 Mio.
Miinchen u. Freising (ohne Bischéfl. Stuhl) 12,8% 113 Mio. 881 Mio. 909 Mio. 886 Mio.
Miinster (ohne Bischéfl. Stuhl) Planwert 2,8% 19 Mio. 670 Mio.
Osnabriick (ohne Bischfl. Stuhl) 5,1% 8 Mio. 165 Mio. 185 Mio. 180 Mio. 171 Mio. 160 Mio. 161 Mio. 151 Mio.
Paderborn (ohne Bischéfl. Stuhl) 13,6% 77 Mio. 563 Mio. 585 Mio. 573 Mio. 569 Mio. 571 Mio. 519 Mio.
Passau (ohne Bischofl. Stuhl) 4,4% 6 Mio. 138 Mio. 141 Mio. 136 Mio. 137 Mio.
Regensburg (ohne Bischéfl. Stuhl) 11,9% 45 Mio. 382 Mio. 378 Mio. 387 Mio.
Rottenburg-Stuttgart (ohne Bischofl. Stuhl) 5,7% 23 Mio. 397 Mio. 472 Mio. 415 Mio. 359 Mio.
Speyer (ohne Bischofl. Stuhl) 3,5% 5 Mio. 157 Mio. 141 Mio. 143 Mio. 158 Mio. 172 Mio. 163 Mio. 154 Mio. 158 Mio.
Trier (ohne Bischéfl. Stuhl) -3,3% -14 Mio. 421 Mio. 454 Mio. 433 Mio. 447 Mio. 434 Mio. 402 Mio. 393 Mio. 385 Mio.
Wiirzburg (ohne Bischofl. Stuhl) -2,5% -5 Mio. 212 Mio. 227 Mio. 210 Mio. 223 Mio. 208 Mio. 192 Mio.
6,5% 543 Mio.  8.368 Mio.

Die durchschnittlichen Jahresiiberschiisse weichen in Freiburg und Rottenburg-Stuttgart von den Zahlen aus der Tabelle mit den Jahresiberschissen ab,
weil die Durchschnittswerte hier nur anhand der Jahre gebildet wurden, filr die auch Ertragsdaten vorlagen.
Aufgrund der Doppelhaushalte in Freiburg und Rottenburg-Stuttgart ist das nur jedes zweite Jahr.

Wie sich zeigt, erwirtschaften die meisten Bistiimer systematisch Uberschiisse. Damit lieBe sich

im Prinzip sagen, dass die betreffenden Bistiimer gewinnorientiert arbeiten — der Unterschied zu

Unternehmen besteht lediglich darin, dass die Gewinne nicht ausgeschiittet werden, sondern dem

Bistumsvermdgen zuflieen.

Zum Vergleich mit der Privatwirtschaft — und der Bistiimer untereinander — liegt es nahe, die

,,Umsatzrenditen” der Bistimer zu berechnen. Dazu werden hier die durchschnittlichen

Jahresiiberschiisse ins Verhiltnis zu den durchschnittlichen gesamten Ertrdgen gesetzt. Die

Durchschnittswerte werden deshalb betrachtet, weil die jahrlichen Umsatzrenditen naturgemal3

schwanken und die Durchschnittswerte aussagekréftiger sind.

Fiir die meisten Bistiimer wurden die Ertrige aus den Gewinn- und Verlustrechnungen

(Ergebnisrechnungen) angesetzt — inklusive Finanzertrdgen, auerordentlichen und neutralen

Ertrdgen, wo vorhanden. Auch hier lieBe sich dariiber diskutieren, ob diese Ertrige

,Umsitze* darstellen. Da es aber, wie schon gesagt, darum geht, Mindestwerte auszuweisen,

wurden immer alle Ertrdge beriicksichtigt — mit Ausnahme der bereits angesprochenen

auBBerordentlichen Ertrdge in Augsburg 2014 in Hohe von 190 Mio., die lediglich einer

Umstellung der Bilanzierung geschuldet sind. Denn je hoher die Ertrdge, desto niedriger wird die

Umsatzrendite bei gleichem Jahresiiberschuss.

Berlin und Rottenburg-Stuttgart verdffentlichen, wie erwidhnt, keine Ergebnisrechnungen.

Deshalb wurden dort statt der Ertrdge die Einnahmen aus der Jahresrechnung angesetzt.



Fiir Freiburg wurden aus den Ergebnisplanungen jeweils die letzten Ist-Ertrdge angesetzt.

Freiburg und Rottenburg-Stuttgart verdffentlichen, wie bereits erwdhnt, Doppelhaushalte.
Deshalb sind dort nur die Ist-Ertrdge bzw. Ist-Einnahmen fiir jedes zweite Jahr verfiigbar — aus
Transparenz-Sicht vollig inakzeptabel. Da fiir Freiburg und Rottenburg-Stuttgart somit nur die
Ertrage/Einnahmen fiir jedes zweite Jahr verfligbar waren, wurden dort fiir die Berechnung der
Umsatzrenditen auch die durchschnittlichen Jahresiiberschiisse nur anhand der Jahre berechnet,
fiir die Einnahmen/Ertrage verfiigbar waren. Deshalb unterscheiden sich die durchschnittlichen
Jahresiiberschiisse fiir Freiburg und Rottenburg-Stuttgart in der Tabelle mit den Umsatzrenditen

von der mit den Jahresiiberschiissen und dem Finanzvermdgen.

Die Auswertung fiir die Bischoflichen Stiihle

Jahresiiberschiisse und Finanzvermogen der Bischoflichen Stiihle

In welchen Bistiimern konnte die Entschddigung komplett aus dem Bischoflichen Stuhl erfolgen?
griin: Bistimer, wo das Netto-Finanzvermdogen des Bischoflichen Stuhls hoher ist als die anteilige Entschadigung
rot: Bistimer, wo das Eigenkapital des Bischéflichen Stuhls kleiner ist als die anteilige Entschadigung
Entschidigung letztes Finanzvermégen

verteilt nach Katholikenzahl | Jahres- brutto alle Zahlungsverpflichtungen zur Info:
Bistum Bilanz Katholiken Entschéadi Ergebnis Kasse + Bank Wertpapiere| Verbindlichkeiten Riickstellungen netto Eigenkapital
Aachen 31.12.2018| 1.021 Tsd 44 Mio. 0 Mio. 3 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 3 Mio. 9 Mio.
Augsburg 31.12.2018( 1.285Tsd 56 Mio. -16 Mio. 86 Mio. 362 Mio. 1 Mio. 245 Mio. 202 Mio. 383 Mio.
Bamberg 31.12.2018 669 Tsd 29 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 2 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 2 Mio. 3 Mio.
Eichstatt 31.12.2018 392 Tsd 17 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 5 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 5 Mio. 6 Mio.
Erfurt 31.12.2016 146 Tsd 6 Mio. 0 Mio. 2 Mio. 75 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 77 Mio. 79 Mio.
Essen 31.12.2018 755 Tsd 33 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 2 Mio.
Freiburg 31.12.2017| 1.827 Tsd 79 Mio. Freiburg veroffentlicht keine Jahresabschlisse fiir den Bischoflichen Stuhl
Gorlitz 31.12.2018 30 Tsd 1 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 9 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 10 Mio. 10 Mio.
Hamburg 31.12.2018 398 Tsd 17 Mio. -3 Mio. 8 Mio. ? 2 Mio. 2 Mio.[ 4 Mio. 66 Mio.
Hildesheim 31.12.2018 593 Tsd 26 Mio. -6 Mio. 1 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 147 Mio.
Limburg 31.12.2018 608 Tsd 26 Mio. 0 Mio. 3 Mio. 45 Mio. 1 Mio. 0 Mio. 47 Mio. 62 Mio.
Magdeburg 31.12.2017 81 Tsd 4 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 1 Mio. 1 Mio.
Miinchen u. Freising 31.12.2018| 1.674 Tsd 73 Mio. -1 Mio. 28 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 27 Mio. 51 Mio.
Miinster 1.1.2018( 1.853 Tsd 81 Mio. 1 Mio. 4 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 5 Mio. 29 Mio.
Osnabriick 31.12.2018 553 Tsd 24 Mio. 1 Mio. 6 Mio. 3 Mio. 30 Mio. 2 Mio. -23 Mio. 149 Mio.
Paderborn 1.492 Tsd 65 Mio. Paderborn veréffentlicht keine Jahresabschliisse fiir den Bischéflichen Stuhl
Passau 31.12.2018 463 Tsd 20 Mio. -10 Mio. 6 Mio. 315 Mio. 134 Mio. 0 Mio. 187 Mio. 263 Mio.
Regensburg 31.12.2018( 1.158 Tsd 50 Mio. -2 Mio. 12 Mio. 8 Mio. 54 Mio. 6 Mio. -40 Mio. 118 Mio.
Rottenburg-Stuttgart 31.12.2017( 1.816 Tsd 79 Mio. 6 Mio. 76 Mio. 190 Mio. 13 Mio. 15 Mio. 238 Mio. 98 Mio.
Speyer 31.12.2018 519 Tsd 23 Mio. 0 Mio. 4 Mio. 49 Mio. 0 Mio. 4 Mio. 48 Mio. 50 Mio.
Trier 31.12.2018( 1.338Tsd 58 Mio. 3 Mio. 3 Mio. 76 Mio. 0 Mio. 0 Mio. 79 Mio. 132 Mio.
Wiirzburg 31.12.2018 735 Tsd 32 Mio. -8 Mio. 10 Mio. ? 63 Mio. 295 Mio. -348 Mio. 51 Mio.

23.002 Tsd 1.000 Mio. -37 Mio. 250 Mio.  1.143 Mio. 299 Mio. 570 Mio. 524 Mio.| 1.708 Mio.
Zur Info: Bistiimer insgesamt 543 Mio. 2.348 Mio. 19.871 Mio. 1.709 Mio. 7.889 Mio.| 12.620 Mio.| 18.306 Mio.
Zur Info: Bistiimer und Bischofl. Stiihle 506 Mio. 2.598 Mio. 21.014 Mio. 2.008 Mio. 8.459 Mio.| 13.144 Mio.| 20.013 Mio.

Die Auswertung fiir die Bischoflichen Stiihle erfolgt analog zu den Bistiimern. Aus Zeitgriinden
wurde hier der jeweils letzte Jahresiiberschuss angesetzt, nicht der Durchschnitt aller verfiigbaren
Jahre.

In Berlin, Dresden-Meil3en, Fulda, Koln und Mainz werden die Jahresabschliisse fiir das Bistum
und den Bischoflichen Stuhl zusammengefasst erstellt. Dort gibt es keine separaten Abschliisse
fiir den Bischoflichen Stuhl. Freiburg und Paderborn verdffentlichen keine Abschliisse fiir die
Bischoflichen Stiihle.



Bei den verbleibenden Bischoflichen Stithlen konnten die Jahrestiiberschiisse direkt aus der

Bilanz entnommen werden.

Das kurzfristig frei verfiigbare Finanzvermogen

Zum frei verfiigbaren Finanzvermdgen wurde im Uberblick schon das meiste gesagt. Die Zahlen
konnten entweder direkt den Bilanzen entnommen werden oder — bei den Wertpapieren — den

Erlduterungen zur Bilanz.

Essen, Hamburg und Wiirzburg weisen nur die Finanzanlagen in Summe aus, aber nicht den
Betrag fiir die Wertpapiere. Dort wurde hilfsweise der Betrag fiir die Finanzanlagen angesetzt —
zusammen 487 Mio. Wiirde man stattdessen den Wert Null ansetzen — um sicherzustellen, dass
z. B. keine Beteiligungen oder langfristigen Ausleihungen enthalten sind, die nicht kurzfristig
verfiigbar sind und/oder kirchlichen Zwecken dienen, wiirde der Gesamtbetrag fiir die
Wertpapiere der deutschen Bistiimer auf 19 Mrd. sinken und das gesamte kurzfristig frei
verfiigbare Finanzvermdgen der Bistiimer auf 12 Mrd. An der Aussage, dass die Bistlimer iiber
20 Milliarden Euro an Kassenbestdnden, Bankguthaben und Wertpapieren besitzen und davon

iiber 10 Milliarden kurzfristig frei verfligbar sind, wiirde sich dadurch nichts dndern.

Der Schneeballeffekt bei den Riicklagen

Jahresiiberschiisse erhohen das Eigenkapital des betreffenden Bistums. Es ist davon auszugehen,
dass die Bistiimer kein Interesse daran haben, in der Bilanz ein hohes bzw. stetig steigendes
Eigenkapital auszuweisen. Typischerweise untergliedern Bistlimer ihr Eigenkapital in die
Positionen ,,Kapital“ und ,,Riicklagen®. Ebenso typisch ist, dass das ,,Kapital entweder stets
gleich bleibt oder sich nur langsam erhoht, wahrend die Riicklagen Jahr fiir Jahr anwachsen. Das
Bistum Speyer, das schon vergleichsweise viele Jahresabschliisse verdffentlicht hat, ist ein gutes
Beispiel dafiir. Zum 31.12.2012 belief sich dort das ,,Ausstattungskapital® auf 34.353.399,01
Euro. Sechs Jahre spiter betrug das ,,Ausstattungskapital® immer noch 34.353.399,01 Euro.
Allerdings wurden in der Zwischenzeit Riicklagen in Hohe von 57 Mio. Euro auf- und ein
Verlustvortrag von 2 Mio. abgebaut. Da die Riicklagen Bestandteil des Eigenkapitals sind — nicht
zu verwechseln mit dem ,,Ausstattungskapital® — hat das Bistum Speyer also innerhalb von 6
Jahren sein Eigenkapital mehr als verdreifacht — von 32 Mio. auf 99 Mio.

Riicklagen entstehen, wenn im Haushalt Mittel fiir die Verwendung in zukiinftigen Jahren
verplant — also zuriickgelegt werden. Im Haushalt gelten diese Mittel dann als ,,verbraucht®,
obwohl sie noch gar nicht ausgegeben wurden. Spéter werden in den Jahren, wo die geplanten
Zwecke oder MaBnahmen verwirklicht werden, die betreffenden Riicklagen auch in der Bilanz
naufgelost”. Fiir die Auflosung der Riicklagen kommt es allerdings nicht darauf an, dass das Geld

tatsdchlich ausgegeben wird, sondern nur darauf, dass die geplante Mallnahme durchgefiihrt oder



der geplante Zweck verwirklicht wird. Solange ein Bistum einen Jahresiiberschuss ausweist,
heif3t das allerdings, dass in dem betreffenden Jahr alle Mallnahmen — auch die, fiir die in fritheren
Jahren Mittel zuriickgelegt wurden — aus den laufenden Ertridgen des Jahres finanziert wurden.
Das heif3t: Die Riicklagen wurden gar nicht benétigt. Ist das Eigenkapital nun in die Positionen
»Kapital“ und ,,Riicklagen‘ untergliedert, wiirde jeder Abbau der Komponente ,,Riicklagen* die
Komponente ,,Kapital“ entsprechend erhdhen — zusétzlich zum Jahresiiberschuss, der das
Eigenkapital ja ebenfalls erhoht. Stattdessen bilden die Bistlimer typischerweise immer hohere
Riicklagen. Dies ldsst sich z. B. an der Gewinn- und Verlustrechnung des Erzbistums Miinchen

und Freising zeigen. (Siehe néchste Seite.)

Das Erzbistum Miinchen und Freising hat 2018 einen Jahresiiberschuss (Jahresergebnis) von 99
Millionen Euro erwirtschaftet. Das heifit: Die Ertrdge waren um diesen Betrag hoher als die
Aufwendungen, und das Eigenkapital erhoht sich um diesen Betrag.

Unter den Aufwendungen waren offenbar MaBBnahmen, fiir die in Vorjahren 101 Millionen Euro
zuriickgelegt wurden — denn dieser Betrag wird den zweckgebundenen Riicklagen entnommen
(Zeile 9). Die urspriingliche Idee dabei ist, dass durch die Auflosung der Riicklagen die
zusitzlichen Aufwendungen finanziert werden, die in dem Jahr das Ergebnis belasten, in dem die
Maflnahmen umgesetzt werden.

Nur: Das positive Jahresergebnis bedeutet, dass die Aufwendungen bereits aus den laufenden
Ertrdgen des Jahres finanziert wurden. Das heif3t: Die Riicklagen werden zwar ,,aufgelost® — aber
nicht ausgegeben. Vielmehr werden sie — zusammen mit dem Jahresiiberschuss — in neue, noch
hohere Riicklagen gesteckt. In der Gewinn-und Verlustrechnung spiegelt sich das darin wider,
dass die Summe der Einstellungen in die Riicklagen exakt der Summe aus dem Jahresiiberschuss
plus der Entnahmen aus den zweckgebundenen Riicklagen entspricht —199.967.573,44 Euro. Es
wurden also Riicklagen von 101 Mio. Euro aufgeldst und neue Riicklagen in Hohe von 200 Mio.
Euro gebildet. Im Vorjahr passierte genau das Gleiche: Es wurden Riicklagen von 156 Mio. Euro
aufgelost und neue Riicklagen in Hohe von 217 Mio. Euro gebildet.

Solange weiterhin Jahresiiberschiisse erwirtschaftet werden, konnen die Riicklagen auch
weiterhin nur ,,aufgelost®, aber nicht ausgegeben werden. Die meisten Bistiimer schieben damit
schneeballartig eine immer grofBer werdende ,,Lawine‘ von Riicklagen vor sich her, die letztlich
nur das Eigenkapital erhoht — und damit das Bistumsvermogen.
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Gewinn- und Verlustrechnung

FUR DIE ZEIT VOM 1. JANUAR BIS 31. DEZEMBER 2018

2018

2017

1. Ertrage

EUR

EUR

a) Erhaltene Kirchensteuern

644.949.743,00

640.010.768,09

b) Erhaltene Zuschlsse

120.618.750,96

121.090.746,84

c) Mieten, Pachten und Nebenkosten

34.068.870,14

33.213.900,39

d) Sonstige Ertrage

70.551.608,26

54.114.687,67

Summe Ertrage

870.188.972,36

848.430.102,99

2. Aufwendungen

a) Gewahrte Zuschusse

—299.382.938,62

—-284.719.308,67

b) Personalaufwendungen:
Loéhne und Gehalter
Soziale Abgaben und Aufwendungen fur
Altersversorgung und fur Unterstltzung
davon far Altersversorgung:
16.001.010 EUR (i. Vj. 15.850.860 EUR)

—247.795.209,71

-76.472.696,99

—-237.124.511,30

-62.252.956,55

c) Abschreibungen auf immaterielle
Vermdgensgegenstande des
Anlagevermdgens und Sachanlagen

-21.251.916,71

—20.203.056,12

d) Sonstige Aufwendungen

-146.405.938,05

-135.740.432,79

Summe Aufwendungen

3. Ertrage aus Beteiligungen

-791.308.700,08

1.682,40

-740.040.265,43

1.800,03

Ertrage aus anderen Wertpapieren und Ausleihungen

des Finanzanlagevermdgens

36.740.457,20

36.159.144,17

5. Sonstige Zinsen und dhnliche Ertrage 1.682.002,94 1.449.290,61
6. Abschreibungen auf Finanzanlagen -61.234,03 -75.096,99
7. Zinsen und dhnliche Aufwendungen -18.423.842,44 -30.654.684,73
Finanzergebnis 19.939.066,07 6.880.453,09

ERGEBNIS VOR SONSTIGEN STEUERN

8. Sonstige Steuern

98.819.338,35

-256.879,44

115.270.290,65

-230.317,70

JAHRESERGEBNIS

9. Entnahmen aus den zweckgebundenen Riicklagen

98.562.458,91

101.405.114,53

115.039.972,95

155.570.776,17

10. Einstellungen in die Rucklagen

a) Einstellungen in die Ausgleichsrtcklage

-7.890.000,00

-7.000.000,00

b) Einstellungen in die zweckgebundenen Ricklagen

—-192.077.573,44

—-263.610.749,12

Summe Einstellungen in die Rlicklagen

-199.967.573,44|

-270.610.749,12

BILANZERGEBNIS

0,00

0,00
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